| PUBLIKACIE

BRON MASOWEGO RAZENIA

ROS]JI

@\
o

Polityka odstraszania
czy realne zagrozenie dla Ukrainy?

Komentarza udziela ptk rez. dr Krzysztof Tokarczyk, 2022.
Publikacja w ramach projektu NEPTUNE fundacji Stratpoints.

NEPTUNE



Komentarza udzielit ptk rez. dr Krzysztof Tokarczyk, 2022. Publikacja w ramach projektu NEPTUNE fundacji Stratpoints.

Spis tresci

1. Bron masowego razenia — z czym mamy do CZYNIENIA? .........ccevuvrervreerireeerveeenveeernneeennnes 3
2. RoSsja1]jej] bron MasOWEZO TAZENIA ....cc.ueeeuveeeiuieeeiieeeieeesieeesaeeessseeessreeessseeessseeessseeessseennns 9
3. Zagrozenie uzyciem BMR na terytorium UKrainy ..........cocceeveevenieninninienenienieneene 14

2

llllll

NEPTUNE



®
Komentarza udzielit ptk rez. dr Krzysztof Tokarczyk, 2022. Publikacja w ramach projektu NEPTUNE fundacji Stratpoints. %

1. Bron masowego razenia — z czym mamy do czynienia?

W stosunkach mi¢dzynarodowych do dzi$ brak jest jednolitego zdefiniowania terminu
,bron masowego razenia” (BMR, ang. Weapon of Mass Destruction, WMD). W znacznej
mierze wynika to z réznorodnosci dziedzin, w ktérych termin ten jest stosowany'. Potocznie,
czesto okreslany jest jako srodki bojowe o sile razenia powodujgcej masowe straty (powrotne
i bezpowrotne) 1 zniszczenia w zaatakowanym obszarze. W terminologii wojskowe;j
dodatkowo okresla si¢, jakie rodzaje broni sa do niej zaliczane: bron chemiczna, biologiczna,
radiologiczna i jadrowa? i ten sposob postrzegania definicji jest czesto przywolywany
w stosunkach migdzynarodowych oraz w systemie ONZ, jako definicja relatywnie zwigzta
1 precyzyjna. Krotkie informacje o powyzszych nalezatoby rozpocza¢ nie w kolejnosci

wymienianej w ,,definicji”, ale od tej, ktora powoduje najwigksze spustoszenie.
Bron jadrowa (BJ)

To rodzaj broni wykorzystujacej razace dziatanie energii wewnatrzjadrowej, ktore
wyzwala sie podczas tancuchowych reakcji jadrowych® o gwattownym, wybuchowym
charakterze. Majac na uwadze sposob wyzwolenia energii jadrowej amunicj¢ dzieli si¢ na
jadrowa i termojadrowa.

Efekty dziatania broni, zalezg w znacznej mierze od rodzaju wybuchu:

— na duzej wysokoSci — np. zniszczenie pilotowanych i bezpilotowych $rodkoéw

napadu powietrznego;

— powietrzne* (dzielg sie¢ na wysokie i niskie) — wysokie wybuchy majg na celu
zniszczenie obiektow o matej wytrzymatosci (np. zabudowa miejska), a niskie
wybuchy niszczg obiekty trwale o stosunkowo duzej wytrzymato$ci. Ten rodzaj
wybuchu stosuje si¢ wowczas, gdy uzywajacy broni chce unikngé

promieniotworczego skazenia terenu w rejonie wybuchu;

! patrz Kopeé R., Broi masowego razenia — definiowanie pojecia, Bezpieczeristwo. Teoria i Praktyka, 2014
nr 4 (XVIl), Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakow 2014.

2 Brorh masowego razenia to brori o duzej sile razenia i mozliwosci spowodowania zniszczen sity zywej,
infrastruktury lub innych zasobdw na duzg skale. UWAGA: Do broni masowego razenia zalicza sie bron
chemiczng, biologiczng, radiologiczng i jgdrowg — Norma Obronna NO-01-A006, 2010, Obrona przed bronig
masowego razenia. Terminologia, MON, 2010, pkt 2.33.

3 Przez pojecie reakcji jadrowej nalezy rozumieé reakcje rozszczepienia jader pierwiastkéw ciezkich lub
termojadrowe syntezy pierwiastkéw lekkich.

4 Wystepujg wtedy, gdy kula ognista powstatg na skutek wybuchu nie styka sie z powierzchnig ziemi. Wysoko$¢
wybuchéw zalezy od ich mocy i moze wynosi¢ od ok. stu metréw do kilku kilometrow.

NEPTUNE



®
Komentarza udzielit ptk rez. dr Krzysztof Tokarczyk, 2022. Publikacja w ramach projektu NEPTUNE fundacji Stratpoints. %

naziemne> — stosuje si¢ do niszczenia schrondw typu ciezkiego, trwatych urzadzen

obronnych, lotnisk oraz w celu utrudnienia lub uniemozliwienia walki;

— podziemne® — wybuchy wykorzystywane do tworzenia stref skazen oraz do
niszczenia umocnionych obiektow fortyfikacyjnych, tuneli, mostow itd.;

— podwodne — wybuchy zasadniczo stosuje si¢ do niszczenia okretow, obiektow
nabrzeznych (infrastruktury portowej) oraz do zatopien terenow nadmorskich;

— na przeszkodzie wodnej’ — stosuje si¢ do niszczenia obiektow, w tym sprzetu

bojowego.

Pod wzgledem mocy tadunki jadrowe dzieli si¢ na:

— bardzo matej mocy -do 1 kt;

— malej mocy -od 1 do 10 kt;

— $redniej mocy - 0od 10 do 100 kt;
— duzej mocy -od 100 kt do I Mt;
— bardzo duzej mocy - od 1 Mt wzwyz.

Czynnikami razenia broni jadrowe;j sa:

— fala uderzeniowa — (stanowi od 40 do 50 % mocy wybuchu);

promieniowanie cieplne;

promieniowanie przenikliwe;

promieniotworcze skazenie terenu;

impuls elektromagnetyczny.
Bron radiologiczna

Bron radiologiczna® (ang. radiological weapon) wg. cytowanej juz NO-01-A006 to
kazde urzadzenie, wlaczajac w to bron (nie jadrowa), specjalnie przygotowane do
rozproszenia substancji promieniotworczych, w celu uszkadzania lub niszczenia sprzetu albo
powodowania chordb popromiennych wywotanych w wyniku oddziatywania promieniowania
jonizujacego® na organizm zywy'’. Czesto takie urzadzenie okre$la sie mianem

Radiologicznego Urzadzenia Rozpraszajacego (ang. Radiological Dispersal Device, RDD)

5 W tym przypadku kula ognista styka sie z powierzchnig ziemi.

6 W zaleznosci od gtebokosci, na ktérej dochodzi do wybuchu, kula ognista moze byé widoczna lub nie.

7 Kula ognista styka sie z powierzchnig wody. Zbiorniki wodne powinny mieé gteboko$é do 10 m.

8 Okre$lana réwniez jako bron radiacyjna.

° Promieniowanie jonizujace to takie promieniowanie, ktére wywotuje jonizacje oérodka, przez ktéry
przechodzi. Zjawisko to polega na odrywaniu elektronéw z atomdéw, wskutek czego w miejscu elektrycznie
obojetnych atomoéw powstajg pary jondw: jony dodatnie i uwolnione elektrony.

10 Norma Obronna NO-01-A006, ..., op. cit., pkt 2.34.
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czyli tzw. ,brudnej bomby”. Nie wchodzac w szczegdély mozna uogolni¢, iz rozpylony
material promieniotworczy powoduje trudne do usunigcia skazenie terenu, na ktorym zostat
rozpylony. Zabieg likwidacji powstatych skazen jest niezwykle czaso- 1 kosztochlonny.

Uzycie ,brudnej bomby” nie musi powodowac¢ znacznych strat w ludziach.
Zasadniczym celem ataku z uzyciem materialdw promieniotworczych jest wywotanie
znaczacego efektu spotecznego i politycznego, wiaczajac w to stres psychologiczny oséb
bedacych bezposrednimi obiektami ataku oraz panike wérdd ludnosci'l.

W wyniku ataku dochodzi do skazenia:

— ludzi (skazenie powierzchni skory i/lub narzadéw wewnetrznych);

— produktow zywnosciowych, paszy, wody;

— $rodowiska (moze wystgpi¢ skazenie powierzchniowe lub wewnetrzne),
a sam atak moze mie¢ charakter skryty'? lub jawny!3. W analizowanym obszarze to kwestia
niezwykle istotna. W niektorych placéwkach np. medycznych znajduja si¢ pracownie,
w ktorych wykorzystuje sie zrodta promieniowania jonizujacego!*. Celowe lub przypadkowe
zniszczenie pojemnikéw z takim materialem moze doprowadzi¢ do ich rozszczelnienia
(zdarzenia radiacyjnego), a nawet rozpylenia $rodka promieniotworczego, co w konsekwencji

moze mie¢ skutek analogiczny do uzycia ,,brudnej bomby”.
Bron chemiczna (BCh)

Istnieje wiele definicji opisujacych tg bron'’, jednak majac na uwadze istnienie
Konwencji o zakazie broni chemicznej'®, stanowigcej zbiér przepisow prawa
miedzynarodowego zabraniajgcego uzywania takiej broni, definicja w niej zawarta dla
prowadzonej analizy jest wrecz wymagana. Zgodnie z zapisami zawartymi w Konwencji

,,bron chemiczna oznacza tgcznie lub oddzielnie:

11 Krajewski P., Scenariusze aktéw terrorystycznych z uzyciem materiatdw promieniotwdrczych,

http://clor.com.pl/multimedia/wyklad boa.pdf [dostep 27.03.2022]

12 Skryty to znaczy, ze zrédto promieniowania lub skazenia jest nieznane/nie zostato wykryte.

13 Jawny charakter ataku oznacza, iz obecnoé¢ irédfa promieniowania zostata uprzednio zgtoszona lub
zauwazona, jak rowniez w pore wykryto i oceniono wielko$¢ powstatego skazenia.

14 Np. pracownie Rtg, pracownie do radioterapii z bombg kobaltowg Co-60, z aparatami do brachyterapii itp.

15 powszechnie uzywana definicja okresla, iz jest to toksyczna substancja chemiczna zawarta w systemie
przenoszenia, takim jak bomba lub pocisk artyleryjski. Z technicznego punktu widzenia jest ona poprawna,
jednak obejmuje ona swoim zasiegiem jedynie niewielkg czes¢ zakresu rzeczy, ktére Konwencja o zakazie broni
chemicznej zakazuje jako ,broni chemicznej”. Nie méwi nic o uzywaniu przeciwko cztowiekowi, o stratach,
szkodach. Ogranicza liczbe srodkéw toksycznych. Zgodnie z Konwencjg definicja broni chemicznej obejmuje
wszystkie toksyczne chemikalia i ich prekursory, z wyjgtkiem uzywania ich do celéw dozwolonych przez
Konwencje — w ilo$ciach zgodnych z takim przeznaczeniem https://www.opcw.org/our-work/what-chemical-
weapon [dostep 25.3.2022]

16 Konwencja o zakazie prowadzenia badan, produkcji, sktadowania i uzycia broni chemicznej oraz
0 zniszczeniu jej zapaséw, sporzadzona w Paryzu dnia 13 stycznia 1993 r. (Dz. U. z dnia 30 lipca 1999 r.)
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a) toksyczne zwigzki chemiczne i ich prekursory’’, z wyjgtkiem tych, ktére sq
przeznaczone do celow niezabronionych przez niniejszq Konwencje, o ile rodzaje
i ilosci sq zgodne z tymi celami,

b) amunicje i urzgdzenia specjalnie zaprojektowane w celu spowodowania smierci
lub innych szkod poprzez toksyczne wlasciwosci chemikaliow wymienionych
w literze a), ktore zostalyby uwolnione w wyniku uzycia takiej amunicji i urzqdzen;

c) wszelki sprzet specjalnie zaprojektowany do bezposredniego uzycia w zwigzku
z uzyciem amunicji i urzqdzen wymienionych w literze b). 1%

Szczegdtowa analiza definicji oraz jej interpretacja sporzadzona przez organ
wykonawczy Konwencji, czyli Organizacje ds. Zakazu Broni Chemicznej (OPCW) okresla,
ze do broni chemicznej zalicza si¢:

— w pelni rozwini¢ta bron chemiczng i1 sktadniki takiej broni przechowywane

oddzielnie (np. jako amunicja binarna'®);

— substancje chemiczne uzywane do produkcji broni chemicznej (prekursory);

— substancje chemiczne uzywane do spowodowania umyslnej $mierci lub szkody;

— przedmioty o pokojowym zastosowaniu cywilnym, uzywane lub przeznaczone do

uzycia broni chemicznej (przedmioty podwdjnego zastosowania, tzw. dual use);

— amunicj¢ i urzadzenia przeznaczone do przenoszenia toksycznych chemikaliow;

— sprzet bezposrednio zwigzany z wyzej wymieniong amunicjg i urzadzeniami.

To istotne rozszerzenie, poniewaz jako S$rodki zakazane mozna traktowaé nie tylko te
bezposrednio wymienione w Wykazach, stanowigcych zataczniki do Konwencji, ale rowniez
wszelkie inne $rodki, ktére poprzez swoje toksyczne oddziatywanie moga negatywnie
wptywac na procesy zyciowe cztowieka.

Objawy zatrucia zaleza od rodzaju uzytego $rodka trujacego i stanowig podstawe do
usystematyzowania ich wg. wykazywanej toksycznosci. Wedlug takiego kryterium
klasyfikacji bojowe $rodki trujace dzieli si¢ na $rodki:

a) paralityczno-drgawkowe (dziataja na uktad nerwowy) — zwigzki fosforoorganiczne

tj.: sarin, soman, tabun, V-gazy (w tym VX) oraz substancje okreslane jako A (tzw.

nowiczoki);

17 Toksyczne zwigzki chemiczne s3 definiowane jako ,kaZda substancja chemiczna, ktéra poprzez swoje
chemiczne oddziatywanie na procesy zyciowe moze spowodowac smierc, czasowe obezwtadnienie lub trwate
uszkodzenie ludzi lub zwierzqt”. Obejmuje to wszystkie takie chemikalia, niezaleznie od ich pochodzenia lub
metody produkcji. Prekursory to chemikalia uzywane do produkcji toksycznych chemikalidow
https://www.opcw.org/our-work/what-chemical-weapon [dostep 25.3.2022]

18 Konwencja o zakazie ..., op.cit.

19 Zapis ten moze mie¢ zastosowanie m.in. do omawianych pézniej $rodkéw grupy A, zwanych nowiczakami.
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b) parzace — iperyt siarkowy, iperyt azotowy, luizyty;

¢) ogoélnotrujace — cyjanowodor, chlorocyjan;

d) duszace — fosgen, dwufosgen, chlor;

e) s$rodki draznigce — adamsyt, chloroacetofenon;

f) psychotoksyczne — LSD, BZ;

g) toksyny.

W zalezno$ci od uzytego S$rodka, panujacych warunkéw meteorologicznych, czy
terenu, skazenia mogg utrzymywa¢ sie od kilku godzin do nawet kilku miesiecy?’, powodujac
$mier¢, cigzkie zatrucia lub w najlepszym wypadku, czasowg niezdolnos¢ do walki.

Stad tez Konwencja o zakazie broni chemicznej podkresla niezwykle istotng kwestie —
bron, a raczej toksyczny $rodek w niej uzyty zabija, ale to czlowiek postuguje si¢ ta bronig
1 to on wykorzystuje ja wg. wlasnego zamiaru. Samo posiadanie noza nie czyni
z cztlowieka przestepcey, jednak jesli uzywa go przeciw innemu cztowiekowi — juz tak. Warto
mie¢ to na uwadze zwlaszcza w czasach, gdy jednym z narz¢dzi codziennego uzytku staje si¢
sztuczna inteligencja. Wytworzona dla wsparcia ludzi, ale moze zosta¢ przeciwko nim
wykorzystana.

Jak pokazuja wyniki eksperymentu przeprowadzonego przez firm¢ Collaborations
Pharmaceuticals wykorzystanie sztucznej inteligencji, po 6 godzinnej nauce, pozwolito na
wygenerowanie ok. 40 ty$ zwigzkéw chemicznych o potencjalnie wysokiej toksycznosci?!.
Co prawda na podstawie ogdlnej budowy czasteczki trudno przewidzie¢ faktyczne
oddziatywanie $rodka na receptory cztowieka, jednak odpowiednie nauczenie systemu (jego
zaprogramowanie) oraz wskazanie mu pozadanych efektéw koncowych, przy jednoczesnym
wykorzystaniu bazy $rodkéw chemicznych powszechnego uzytku moze mie¢ powazne

implikacje dla bezpieczenstwa zar6wno w obszarze broni chemicznej, jak 1 biologiczne;.
Bron biologiczna (BB)

Jest to §rodek masowego zakazenia ludzi, zwierzat i roslin. Razagcym czynnikiem jej
dzialania sg drobnoustroje chorobotworcze tj.: bakterie, wirusy, riketsje, grzyby.

Kompilacja pocisku lub innego urzadzenia rozpylajacego z istniejagcymi letalnymi
srodkami biologicznymi moze stanowi¢ niezwykle skuteczny antypopulacyjny rodzaj broni,

ktory w przeliczeniu na jedng uzytg tone substancji zakazajacej pod wzgledem efektywnosci

20 Np. $rodki typu V-gazy w warunkach zimowych.
21 https://www.nature.com/articles/s42256-022-00465-9.pdf [dostep 28.03.2022]
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ekonomicznie przewyzsza nawet fale uderzeniowa wybuchu jadrowego, a w zakresie
efektywnego pokrycia terenu spokojnie moze rywalizowac z opadem promieniotworczym.

W zalezno$ci od sposobu uzycia $srodkéw biologicznych zakazenie moze powstawaé
na skutek:

— wdychania zakazonego powietrza;

— dostania si¢ drobnoustrojow do wnetrza poprzez blony sluzowe i/lub uszkodzong

skore;

— bezposredniego kontaktu z chorymi ludzmi;

— spozycia zakazonych produktow lub wody;

— ukaszenia lub ugryzienia przez zakazone owady, kleszcze, czy inne zwierzgta.

Po uzyciu przez przeciwnika $rodkéw biologicznych objawy choroby wystepuja po
uptywie okreslonego, charakterystycznego dla danej choroby czasu. Najcze¢sciej jest to okres
od kilku godzin do kilkunastu, czy nawet kilkudziesi¢gciu dni. Z jednej strony utrudnia to
zabezpieczanie si¢ przed zakazeniem, a z drugiej zidentyfikowanie zrodta zakazenia.

Kolejng, bardzo grozng cecha broni biologicznej jest to, ze z reguly jest ona
samopowielajgca si¢. Jesli patogeny trafig na odpowiednie dla nich warunki, to namnazajg si¢
czgsto w sposob zupehie niekontrolowany. To duza wada rowniez dla strony uzywajacej tej
broni, poniewaz nie posiada nad nig pelnej kontroli. Co wigcej, skazenie jakiego$ terenu
niektérymi patogenami oznacza jego wykluczenie z eksploatacji czasami na dlugie
dziesigciolecia.

Bron biologiczna zatem nie nadaje si¢ do zdobywania miast czy do bezposredniej
walki w terenie. Wyprodukowanie niektorych wirusow jest relatywnie proste i tanie, ale ich
przechowywanie czy transport (chodzi o patogeny) jest jednak ucigzliwy 1 wymaga
odpowiedniej infrastruktury. O taka raczej trudno na froncie. Ponadto jej skuteczno$¢ i zasieg
moga by¢ uzaleznione od temperatury, wilgotnos$ci 1 wiatru, a to czynniki, nad ktorymi nie da

si¢ zapanowac i1 ktorych nie da si¢ do konca przewidziec.
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2. Rosjai jej bron masowego razenia

Bron jadrowa

Zgodnie z informacjami oficjalnie gloszonymi przez rzad Federacji Rosyjskiej
w zakresie BMR, jest ona w posiadaniu broni jadrowej. Wg. raportu Stockholm International
Peace Research Institute (SIPRI) z 2018 roku, Rosja w 2017 roku posiadata 7000 glowic,
z czego 1600 byto rozmieszczonych w réznych lokalizacjach??.

Jak wskazano w rosyjskiej doktrynie: ,,Bron jgdrowa bedzie pozostawac istotnym
czynnikiem odstraszania jgdrowych konfliktow wojennych oraz konfliktow zbrojnych
z zastosowaniem konwencjonalnych srodkow razenia (wojny na duzg skale, wojny
regionalnej). ....

Federacja Rosyjska zastrzega sobie prawo do uzycia broni jgdrowej w odpowiedzi na
wykorzystanie przeciwko niej i (lub) jej sojusznikom broni jgdrowej i innych rodzajow broni
masowego razenia, jak rowniez w przypadku agresji przeciwko Federacji Rosyjskiej
z zastosowaniem broni konwencjonalnej, jesli zagrozone jest istnienie panstwa 3.

Niemal od rozpoczecia wojny w Ukrainie Rosja straszy uzyciem broni jadrowej. Dla
zwigkszenia realnosci swoich grozb podejmuje rézne kroki, ktore u wielu wzbudzajg strach.
27 lutego prezydent Putin nakazal przejscie sit odstraszania nuklearnego w stan "specjalnego
rezimu gotowosci bojowej?*". Mozna domniemywag, iz Putin chcial w ten sposéb wywotaé
panike 1 wywrze¢ presj¢ zmierzajaca do odwolania lub ograniczenia nalozonych sankcji. Tak
si¢ nie stato, wrecz przeciwnie — sankcje byly zwickszane. W konsekwencji, kilka dni pozniej
(2. marca) rosyjski minister spraw zagranicznych Lawrow uzyl sfomutowania, iz trzecia
wojna $wiatowa "toczytaby si¢ przy uzyciu broni nuklearnej i bytaby destrukcyjna"?’. Byta to
ewidentnie kontynuacja narracji prowadzonej przez Putina i dalsze wywieranie wptywu na
opini¢ spoteczng 1 rzady panstw.

Wobec braku tagodzenia sankcji oraz zwigkszania pomocy Ukrainie 26. marca,

zastepca sekretarza rosyjskiej Rady Bezpieczenstwa Miedwiediew wymienil cztery warunki,

kiedy Rosja uzurpuje sobie prawo do uzycia broni atomowe;j:

22 https://www.sipri.org/media/press-release/2018/modernization-nuclear-weapons-continues-number-

peacekeepers-declines-new-sipri-yearbook-out-now [dostep 26.03.2022]

23 Doktryna wojenna Federacji Rosyjskiej.

24 Niejasna jest jednak sytuacja, co by miato w praktyce oznacza¢ specjalny rezim gotowosci bojowej. Dla wielu
ekspertéw problematyki uzycia broni jadrowej to pusty, nic nie wnoszgcy przekaz stanowigcy forme wojny
informacyjne;j.

2 https://forsal.pl/swiat/rosja/artykuly/8370539,lawrow-trzecia-wojna-swiatowa-bylaby-nuklearna-i-
destrukcyjna.html [dostep 2.03.2022]
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1) Jesli Rosja stanie si¢ celem ataku jadrowego.

2) Nastgpi jakiekolwiek uzycie broni jadrowej przeciwko Rosji lub jej sojusznikom.

3) Wystapi ingerencja w infrastrukture¢ krytyczna, w wyniku ktorej rosyjskie sily

odstraszania nuklearnego zostang sparalizowane.

4) W przypadku aktu agresji na Rosje lub jej sojusznikow, w wyniku ktorego byt

kraju bytby zagrozony.

W zasadzie nic nowego nie powiedzial, poniewaz wszystkie te warunki zostaty
okreslone w doktrynie wojennej. Przyznat to réwniez publicznie rzecznik Kremla Pieskow,
ktory stwierdzil, iz ,, jakikolwiek wynik operacji (na Ukrainie) oczywiscie nie jest powodem do
uzycia broni jgdrowej’?°. Nalezy zatem uzna¢, iz uprzednia wypowiedz Miedwiediewa byta
kolejng proba zastraszania $wiata. Taka forma, w polaczeniu z tagodniejsza narracja
Pieskowa, moze $wiadczy¢ o ,dojrzewaniu” do poszukiwania rozwigzania na arenie
miedzynarodowej, ktére pozwolitoby Putinowi i ekipie Kremla na obwieszczenie obywatelom
Rosji osiagniecia celow zaktadanych przed rozpoczeciem tzw. ,,operacji specjalne;j”.

Zatem czy istnieje reala grozba uzycia broni jadrowej przez Rosje? Skoro dopuszcza
si¢ taka mozliwos¢ w doktrynie prowadzenia dziatan, to znaczy, ze takie
prawdopodobienstwo istnieje. Szczegdlnie, gdyby doszto do naruszenia ktoregos$
z warunkow okreslonych w doktrynie (w tym przeniesienie dziatan zbrojnych na teren Rosji).
Jednak czym innym jest prawdopodobiefnstwo, a czym innym realna grozba uzycia.
Potencjalne wykorzystanie takiej broni moze wigzac si¢ z dzialaniem odwetowym, chociaz tu
zawsze pozostaje problem, iz Ukraina nie jest cztonkiem NATO.

Whniosek: Konsekwentne i kolektywne dzialanie Sojuszu wspartego panstwami
spoza NATO na tym etapie pozwala watpi¢, aby grozba uzycia tej broni obecnie byla

realna.
Bron radiologiczna

Trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, iz jaki§ kraj posiada lub nie posiada bron
radiologiczng. Jak juz we wstepnej czeSci analizy zostalo wskazane, kazde panstwo czy
organizacja wspierajgca (rowniez w sposob niejawny) dany kraj, jesli ma dostep do izotopow
promieniotworczych, moze przygotowa¢ urzadzenie stuzace do rozpylania materialu
promieniotworczego. Jednak jak réwniez wczesniej zostalo juz wspomniane, posiadanie

takiego materialu nie czyni z danego panstwa z automatu potencjalnego przestepcy.

26 https://wiadomosci.wp.pl/glos-z-kremla-ws-broni-jadrowej-rosja-stawia-warunek-6752299764771744a

[dostep 30.03.2022]
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Zasadniczo w kazdym panstwie, w ktorym funkcjonujg specjalistyczne pracownie (medyczne,
badawcze, kontrolne) znajduja si¢ tego typu materialy. Dopiero intencja, zamiar uzycia
niezgodnie z przeznaczeniem izotopéw powoduje, iz zmienia si¢ postrzeganie danego

panstwa.
Bron chemiczna

Po II wojnie $wiatowej ZSRR wyprodukowat i zgromadzit duze zapasy $rodkow
bojowych, z czego najwicksza czesé stanowity $rodki paralityczno-drgawkowe?”. Owczesne
panstwo przygotowywato si¢ zar6wno do wojny jadrowe;j, jak 1 chemicznej. W tym zakresie
szkolito m.in. kraje bytego Ukladu Warszawskiego oraz kraje zaprzyjaznione (np. Egipt, Irak,
Libig, Syri¢ i Wietnam). W doktrynie wojennej ZSRR bron ta miata szerokie zastosowanie
zarébwno w operacjach ofensywnych jak i defensywnych?®. Stad tez w tamtych latach
opracowano szerokg game¢ srodkow jej przenoszenia — od amunicji artyleryjskiej, poprzez
pociski rakietowe, balistyczne, bomby lotnicze do lotniczych instalacji wylewczych. Znaczna
czes¢ tego sprzetu (zdolnego do przenoszenia broni chemicznej) jest uzywana do dzi§ w armii
rosyjskiej i bierze udziat w obecnych dziataniach bojowych?.

Rosja po rozpadzie ZSRR zachowala wiekszo$¢ zaplecza naukowo-badawczego —

24 zaktady zdolne do produkcji $rodkéw trujacych oraz cato$¢ zgromadzonego arsenatu

27 Stanowity one niemal 80% catego zgromadzonego arsenatu tej broni — gtéwnie sarin, soman i V-gaz, ktérymi
napetniono w przyblizeniu okoto 4 do 4,5 miliondw sztuk amunicji chemicznej réznego rodzaju — patrz Kloske
M., Nowiczok(i) i substancje A, Wiadomosci Chemiczne, 72, 9-10, Warszawa 2018, s.738 oraz Piotrowski M.,
Potencjalne uzycie broni chemicznej przez Rosje, PISM, NR 62/2022, 16 MARCA 2022
https://pism.pl/webroot/upload/files/Komentarz/Komentarz%20PISM%20nr%2062-2022.pdf [dostep
20.03.2022]

28 Bojowe $rodki trujgce zasadniczo stuzg do eliminowania sity zywej przeciwnika. Uzycie broni chemicznej
w ,wojnie chemicznej” jest mozliwe wedtug kilku wariantéw postepowania, co powoduje, iz srodki trujgce
wypetniajgce poszczegdlne srodki przenoszenia wymagajg odmiennego sposobu przygotowania. W dziataniach
ofensywnych, w strategicznym zastosowaniu, strona uzywajgca tej broni stosuje $Srodki razenia dalekiego
zasiegu elaborowane toksycznymi srodkami trujgcymi, ktére powodujg zgony, ale réwniez utrzymujg sie
w terenie przez diugi czas i sq trudne do odkazenia. Uzywajgc srodkéw razenia dalekiego zasiegu razone sg
wojska przeciwnika z dala od FEBY (urzadzenia logistyczne, przegrupowujgce sie odwody itp., celem
maksymalnego opdznienia wprowadzenia wojsk do walki) lub dokonuje skazenia infrastruktury krytycznej
i istotnej z punktu widzenia wsparcia dziatan militarnych przeciwnika (z jednej strony destabilizacja systemu
kierowania obrong panstwa i zaktécenia w dostawach uzbrojenia, z drugiej zas liczne zgony, strach i panika
wsréd ludnosci cywilnej wymuszajg skupienie wysitkéw ratowniczych w tych rejonach oraz destabilizujg
funkcjonowanie panstwa). W dziataniach taktycznych, srodki przenoszenia z bojowymi sSrodkami trujgcymi sg
rowniez wystrzeliwane na ,bezpieczng” (dla uzywajgcego) odlegtosé od wtasnych wojsk. Tu mogg by¢ réwniez
uzywane statki powietrzne z lotniczymi przyrzagdami wylewczymi, a nawet z instalacjami do rozpylania
pestycydow. Skazane sg tu zdecydowanie mniejsze obszary, jednak uzywa sie bardzo toksycznych sSrodkéw
trujgcych, powodujgcych duze straty bezpowrotne (zgony), ale ulegajagcych samoczynnej neutralizacji
w relatywnie krotkim czasie (dostosowanym do przyjetych planéw dziatania). Pozwala to na szybkie
opanowania terenu przeciwnika, bez koniecznos$ci prowadzenia intensywnych dziatah bojowych.

29 Np. wieloprowadnicowa wyrzutnia rakietowa TOS-1A, ktéra wcigz jest na wyposazeniu rosyjskich batalionow
chemicznych —  https://defence24.pl/technologie/tos-1-czyli-bron-termobaryczna-na-linii-frontu-rosyjskiej-
agresji-w-ukrainie [dostep 8.03.2022]
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chemicznego. W roku 1993 Rosja podpisata Konwencj¢ o zakazie broni chemicznej, jednak
woOwczas jeszcze nie ratyfikowala jej postanowien. Powszechnie przypuszcza sig, iz
spowodowane to byto prowadzeniem w tym czasie tajnego programu pk. FOLIANT, nad
srodkami paralityczno-drgawkowymi nowej, IV generacji. Dzi§, po uzyciu tych $srodkow
przeciwko opozycjonistom — Wladimirowi Kara-Murzie 1 Aleksiejowi Nawalnemu oraz
bylemu agentowi stuzb specjalnych, Siergiejowi Skripalowi, znamy je jako tzw. nowiczoki.
W rzeczywisto$ci to grupa srodkéw paralityczno-drgawkowych oznaczona symbolem A.
Wg. réznych doniesien, nie wszystkie z tych srodkow, pomimo olbrzymiej toksycznosci,
zostaly zaakceptowane przez wladze Rosji. Rosja ratyfikowata Konwencje dopiero w roku
1997. Oficjalnie zadeklarowane posiadanie ok. 40 tys. ton roznego rodzaju bojowych
srodkow toksycznych®, zgodnie z postanowieniami Konwencji podlegaly zniszczeniu do
2002 roku. Niektore zrodta twierdzg, ze w tym czasie dokonano zniszczenia wielu ton
niezaakceptowanego przez wiladze Kremla jednej z wersji $rodka z grupy A (w ramach
czyszczenia potencjalnych $ladéw zabronionej dziatalno$ci). Rosja, jak 1 niektére inne
panstwa, nie wywiazala si¢ z ustalonego terminu. Bylo to spowodowane olbrzymig iloscia
tych srodkow, niewystarczajacymi mozliwosciami technicznymi w zakresie niszczenia oraz
naktadami finansowymi, jakie byly potrzebne na ten proces. Przy wsparciu technicznym
i finansowym ze strony OPCW ostatecznie jesieniag 2017 roku Rosja zadeklarowatla
ukonczenie procesu likwidacji calego posiadanego arsenatu chemicznego.

Majac na uwadze jak czesto Rosja w swoich oficjalnych komunikatach 1 stanowiskach
rozmijata si¢ z prawda, trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, czy Rosja zniszczyla caly swoj
arsenal broni chemicznej. Dla uszczegdtowienia: z duzym prawdopodobienstwem mozna
zatozy¢, 1z zniszczono 40 ty$. ton $rodkéw zadeklarowanych, poniewaz proces ten
nadzorowato OPCW. Pozostaje jednak pytanie, czy wszystkie posiadane Srodki zostaly
zadeklarowane? Czy tylko te, ktore zostaly zakwalifikowane jako potencjalnie mato
przydatne ze wzgledu na swodj wiek, stan techniczny zbiornikoéw i amunicji, w ktérych byty
przechowywane, skomplikowany proces elaborowania oraz zdecydowanie slabsze

mozliwos$ci w stosunku broni nowej generacji?

30 Chodzito o $rodki starszej generaciji takie jak sarin, soman, V-gazy, iperyty, luizyty, ktére byly rozmieszczone
w siedmiu sktadach.
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Whioski:

Po roznego rodzaju zdarzeniach3!', w ktérych zostaly wykorzystane $rodki
trujace mozna z bardzo duzym prawdopodobienstwem domniemywac, iz Rosja posiada
w swoim arsenale bron uznawang za chemiczng.

Pomimo obowigzywania Konwencji o zakazie broni chemicznej, ze wzgledu na
cz¢sty brak mozliwosci oficjalnego oskarzenia kogokolwiek (konkretnego panstwa)
o uzywanie tych Srodkéw??, istnieja podstawy do wysunigcia przypuszczenia, iz Rosja
moze tg bron uzywa¢ w przyszlosci w sposéb, ktory nie pozwoli Srodowisku

mie¢dzynarodowemu na jednoznacznie wskazanie (udowodnienie), kto to zrobil.
Bron biologiczna

Protokét Genewski z 1925 roku?® to miedzynarodowe porozumienie zabraniajace
uzywania broni chemicznej i bakteriologicznej podczas prowadzonej wojny. Pierwotnie
dotyczyt on jedynie srodkow trujacych, ale panstwa, ktore podpisaly Protokot Genewski
potwierdzity réwniez, ze zgadzaja si¢ rozszerzy¢ ten zakaz o nieuzywanie S$Srodkow
bakteriologicznych. Protokét podpisaty 44 panstwa, w tym Owczesny Zwiazek Radziecki,
ktory tak jak Wielka Brytania i Francja, zastrzegl sobie prawo odpowiedzi bronig biologiczng
na podobny atak ze strony oponenta>*,

Najwigkszy rozwoj badan nad bronig biologiczng miat miejsce podczas II Wojny
Swiatowej i po jej zakoficzeniu (w okresie ,,Zimnej Wojny”). Rosja®>, pomimo podpisania
Protokotu Genewskiego, prowadzita najbardziej rozbudowany 1 zaawansowany program
badan nad bronig biologiczna, jaki kiedykolwiek istniat’® — zatrudniat okolo 65 000
naukowcow. Programu potajemnych badan nie zatrzymalo podpisanie przez Zwigzek
Radziecki w 1972 roku Konwencji o zakazie broni biologicznej. W programie dgzono m.in.

do utworzenia wirusOw chimerycznych, ktore zawieratyby w sobie wiasciwosci (materiaty

31 Wspomniane uprzednio w analizie zamachy, zastosowanie prawdopodobnie dioksyny wobec prezydenta
Ukrainy — Wiktora Juszczenki w 2004 roku, wykorzystywanie srodkéw trujgcych w ostatnim konflikcie w Syrii,
uzycie nieznanej substancji przez jednostke specjalng podczas odbijania zaktadnikdw w moskiewskim teatrze na
Dubrowce (prawdopodobnie $rodka z grupy kwalifikowanej jako $srodek do rozpedzania zamieszek, ang. Riot
Control Agent, RCA).

32 przyktad Syrii.

33 Protokdt Genewski o zakazie uzywania na wojnie gazéw duszacych, trujgcych lub podobnych oraz wszelkich
cieczy, materiatéw lub analogicznych sposobdéw a takze srodkéw bakteriologicznych.

34 Stempied M., Totwinski M., Efektywnosé miedzynarodowych reziméw nieproliferacji broni biologicznej
i chemicznej, Polityka i Spoteczeristwo 4(13)/2015, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 2015

35 We wspomnianym czasie Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich.

36 protokét zakazywat uzywania takich broni, a nie badania. Co wiecej dokument nie zabraniat jednoznacznie ich
stosowania, w przypadku obrony przed agresorem.
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genetyczne) dwoch roznych wirusow. Mozna znalez¢ rowniez informacje, iz probowano
stworzy¢ hybrydy wirusowo-bakteryjne®’.

Na poczatku lat 90. XX wieku rozpoczat funkcjonowanie Program Kooperatywnego
Zmniejszania Zagrozen. Znaczace zaangazowanie w tym Programie wykazywata strona
rosyjska. Czy tak chetne dziatania na rzecz redukowania zagrozen od broni biologicznej ze
strony rosyjskiej maja swoje analogie do ratyfikowania Konwencji o zakazie broni
chemicznej, tuz po wynalezieniu §rodkéw, ktore nie podlegaty nadzorowi OPCW?

Ograniczanie zagrozen w Programie nie oznaczalo catkowitego wyeliminowania
patogenow, czy innych $rodkéw biologicznych mogacych stuzy¢ jako bron biologiczna.
Np. laboratorium ,,Wektor” znajdujace si¢ w obwodzie nowosybirskim, w ktorym
opracowywano niegdy$ sowiecka bron biologiczng, jest jednym z dwoéch obiektow na
$wiecie, w ktorych przechowywane sg probki wirusa powodujacego ospe prawdziwg (drugie
laboratorium to amerykanskie Centrum Kontroli i Zapobiegania Choréb Zakaznych (CDC)
w Atlancie)’s.

Whioski: Rosja jest w posiadaniu materialu biologicznego, ktory mogiby by¢
uzyty jako bron biologiczna.

Nie mozna wykluczy¢, iz Rosji udalo sie wytworzy¢ wirusy chimeryczne i/lub
hybrydy wirusowo-bakteryjne. Skoro jednak do dzi§ nie ma jednoznacznego
potwierdzenia o uzyciu tego typu Srodkow moze to oznaczad, iz nie udalo si¢ dotychczas
wynalez¢ sposobu na skuteczne kontrolowanie wywolanymi zakazeniami — obawa przed

niekontrolowanymi namnazaniem.
3. Zagrozenie uzyciem BMR na terytorium Ukrainy

Zgodnie z uprzednio przeprowadzong analizg, na obecnym etapie dziatan istnieje
bardzo male prawdopodobienstwo, aby Rosja zdecydowata si¢ uzy¢ broni jadrowej na
terytorium Ukrainy. Przemawia za tym przede wszystkim zbyt mocne zaangazowanie
w konflikt krajéw zachodnich zrzeszonych w NATO, UE, innych panstw rozwinigtych

gospodarczo (np. Japonia, Szwajcaria), czy chocby stanowisko ONZ potepiajace agresje

37 W 1979 roku doszto tam do zakazenia, o ktérym $wiat dowiedziat sie dopiero w 1993 roku. Na przetomie
marca i kwietnia z Instytutu Probleméw Techniki Wojskowej w Swierdtowsku (obecnie Jekaterynburg), podczas
prac nad rozwojem broni biologicznej wydostaty sie poza obiekt przetrwalniki laseczek waglika. Zakazeniu
ulegto 96 o0sob, z czego 66 zmarto. Taka wersja ujrzata Swiatto dzienne, choc rosyjskie stuzby specjalne szybko
wyciszyty catg afere. Nikt w  rzeczywistosci nie wie ilu bylo poszkodowanych -
https://www.komputerswiat.pl/aktualnosci/laboratoria-grozy/ww40ysj [dostep 22.03.2022]

38 https://geekweek.interia.pl/nauka/news-ukrainskie-laboratoria-zagrozone-grozne-patogeny-wydostana-
s,nld,5863010 [dostep 25.03.2022]
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Rosji. Jednoczesnie dopoki Rosja jedynie stosuje polityke odstraszania, nie jest panstwem
calkowicie izolowanym 1 wcigz istnieje wola innych do dyplomatycznych préb rozwigzania
sporu. Czy Rosja zamknie sobie tg droge?

Potencjalne ryzyko uzycia broni jadrowej przez Rosje¢ jednak istnieje. Wydaje si¢ to
mozliwe w dwdéch réznych wariantach:

1) Zaistnieja przestanki okre§lone w Doktrynie wojennej Rosji’®:

a) panstwo wspierajace stron¢ ukrainska uzyje broni jadrowej jako pierwsze
wobec Rosji*’ — co zdaje sie by¢ warunkiem niemal nierealnym,

b) panstwo wspierajagce stron¢ ukrainska wykona atak cybernetyczny
destabilizujac/paralizujac systemy sil odstraszania nuklearnego Rosji. Strach
wladz Rosji przed utrata kontroli nad bronig jadrowa moglby byé
przyczynkiem do wykonania selektywnego/ostrzegawczego uderzenia. By¢
moze na terytorium Ukrainy, a by¢ moze na terytorium innej ,,zbuntowanej”
wobec Rosji bylej republiki, ktéra nie ma obecnie takiego wsparcia
politycznego jak Ukraina. Nasuwa si¢ jeszcze pytanie: Co w sytuacji, gdy atak
cybernetyczny na systemy sil odstraszania nuklearnego Rosji zostanie
wykonany nie przez konkretne panstwo, czy jaki§ sojusz, a np. przez
wspierajacych Ukraing haktywistow?

c) atak militarny na infrastrukture krytyczng Rosji przez sity zbrojne Ukrainy lub
panstwa wspierajacego dziatania Ukrainy. Drugi przypadek niemal
nieprawdopodobny, poniewaz zadne z panstw wspierajacych na obecnym

etapie nie jest zainteresowane wlaczeniem si¢ w konflikt zbrojny.

39 Oczywisécie mowa o przestankach niosacych za soba powazine konsekwencje dla bezpieczefistwa Rosji. Samo
stwierdzenie przez jakiego$ prominentnego polityka Kremla lub podsycanie nastrojow wsrdod spoteczenstwa
rosyjskiego, ze rakiety NATO zostaty wycelowane w Rosje zdaje sie, iz jeszcze nie stanowig przestanki do
stwierdzenia o naruszeniu zasad okreslonych w Doktrynie. Zastosowany w niej zapis oczywiscie jest na tyle
elastyczny, iz mozna go dowolnie interpretowaé. Stowo klucz to ,cel ataku”:

— cel ataku, jako obiekt potencjalnie zagrozony — tylko jak udowodnic, iz w systemie NATO rakiety sg
wycelowane w okreslone obiekty — bez dostepu do tajnych baz danych panstw dysponujacych
arsenatem jadrowym to kwestia raczej uznaniowa;

— cel ataku stwierdzony juz po uderzeniu, ale taki zakres rozumienia wchodzi juz w warunek drugi
Doktryny, gdzie dopuszcza sie mozliwos¢ uzycia broni jadrowej, jako s$rodka odwetowego,
w przypadku uzycia takiej broni przez innych wobec Rosji lub jej sojusznikéw.

40 Celowo wymieniona zostata jedynie Rosja, poniewaz pojecie sojusznik w Doktrynie nie zostat jednoznacznie
okreslony. Samo pojecie sojuszu oznacza umowe miedzy np. panstwami, ktéra zobowigzuje ich do wspétpracy
i udzielania sobie wzajemnej pomocy. Jest mato prawdopodobne, aby w stosownych umowach zawarte byty
wprost kwestie odpowiedzi jagdrowej na ewentualne ataki. Z reguty stosowane sg miekkie zapisy, ktore
pozwalajg elastycznie dopasowywac sie do danej sytuacji. Mozna sobie wyobrazi¢, iz Rosja bytaby w stanie
poswieci¢ swojego mato znaczgcego politycznie i militarnie sojusznika, w przypadku ataku jadrowego na jego
terytorium. Czym innym bytby atak na sojusznika typu Chiny, ale to juz wchodzi w zakres drugiego wariantu
potencjalnego uzycia broni jgdrowe;j.
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W pierwszym przypadku, majagc na uwadze morale wojsk rosyjskich oraz
sposob, w jaki prowadza oni obecne dziatania zbrojne, mozna sobie wyobrazi¢
sytuacje, w ktorej Ukraina mogtaby nie tylko odzyskaé utracone terytorium,
ale rowniez dokona¢ uderzenia na infrastrukturg istotng dla bezpieczenstwa
Rosji. Stymulatorem do takich dzialan mogloby by¢ np. dozbrojenie wojsk
ukrainskich w istotny dla prowadzonego konfliktu sprz¢t ofensywny,
szczegblnie w taki, jaki znajg lub taki, ktory nie wymagatby dlugiego czasu na
przygotowanie obstug. Oczywiscie wymagana bylaby przy tym peha
mobilizacja spoteczenstwa. Czy ten aspekt byt jednym z kluczowych dla

NATO podczas rozwazania ewentualnego dozbrojenia Ukrainy w Mig-i?

2) powstanie sojusz polityczno-militarny m.in. pomi¢dzy Rosja, Chinami,

Iranem i by¢ moze niektorymi panstwami z ameryki Poludniowej, czy Afryki,
w ktorym ustalony zostanie ,,nowy przadek Swiata” — strefy wplywow
poszczegdlnych panstw oraz zakres wsparcia gospodarczego i militarnego. Nie
jest wykluczone, iz do takiego sojuszu mogtaby réwniez dotaczy¢ Korea Poinocna.
W takim rozwigzaniu istotnym byloby stanowisko m.in.:
— Brazylii, ktéra jako rosnaca potega zrzeszona w BRICS*!, politycznie
wypowiedziala si¢ za pokojem na Ukrainie, jednak nie potepita dziatan Rosji;
— RPA*, ktoérego spoleczefistwo dosyé licznie studiowato kiedys w ZSRR
1 ktérej Prezydent Ramaphosa oskarzyt NATO o sprowokowanie konfliktu na
Ukrainie. W Afryce jest jeszcze kilka panstw o mniejszym znaczeniu
politycznym i gospodarczym, ktorym Putin umorzyt dtugi w wysokosci 20 min
dolarow amerykanskich i sg pozytywnie nastawione do Rosji.
Wielka niewiadomg pozostajg Indie, ktore cho¢ teoretycznie nie majg najlepszych
relacji z Chinami, to jednak realizujg wspolng polityke w ramach BRICS. Ponadto
naleza do grupy panstw, ktore wstrzymaty si¢ od potgpienia Rosji za prowadzone
dzialania wojenne na terytorium Ukrainy. Uktad zmierzajacy do ,,napisania nowej
historii” przez wszystkie powyzsze panstwa, moglby znaczaco zmieni¢ obraz
obecnego $wiata, a tym samym tatwiejsza do przekroczenia bytaby bariera uzycia

broni jadrowe;j.

41 Diametralnie rézne historycznie, jak i kulturowo paristwa zrzeszone w BRICS pokazuja, iz dialog, dobre relacje
na najwyzszym poziomie wtadzy oraz prowadzenie spdjnej polityki na arenie miedzynarodowej s3 mozliwe dla
osiggniecia wspolnych intereséw.

42 Rédwniez panstwo zrzeszone w BRICS.

NEPTUNE
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Jednak takie sojusze/dziatania nie powstaja w ciggu tygodnia, czy miesigca,
w zwigzku z czym ten scenariusz réwniez obecnie nalezy wykluczy¢ jako potencjalng
mozliwos¢ ,,odpalenia czerwonego guzika”. Co wigcej, jak zapisano w Doktrynie ,,Rosja

2

uzurpuje sobie prawo do uZycia broni atomowej ...”, co nie jest jednoznaczne z tym, ze

Rosja uzyje lub musi takiej broni uzy¢ w sytuacjach okreslonych Doktryna.
Bron radiologiczna

Z relacji przekazywanych przez strone ukrainska obserwuje si¢ ataki na placowki
medyczne (w tym szpitale). Jesli w takim obiekcie znajdujg si¢ pracownie ze sprzetem Rtg
lub innym uprzednio opisywanym, wykorzystujacym zamknig¢te zrdédta promieniowania
jonizujacego, to istnieje duze ryzyko uszkodzenia pojemnikoéw, w ktorych znajduja si¢ te
zrodla. Rozpylenie zawartego w nich materiatu bedzie powodowalo skazenia
promieniotworcze podobne do tych po uzyciu tzw. ,,brudnej bomby”.

Na takie zdarzenia powinna zawczasu reagowac spoteczno$¢ migdzynarodowa,
poniewaz w zasadzie w tym temacie obserwuje si¢ biernos¢, ktéra moze zakonczy¢ sig
tragedia spoteczenstwa ukrainskiego.

Nie mozna rowniez wykluczy¢ ewentualnych atakow grup dywersyjno-
rozpoznawczych z  wykorzystaniem  improwizowanych urzadzen  wybuchowych
wypetionych substancja radioaktywna, szczegolnie w okolicach duzych skupisk ludzkich,
gdzie nie monitoruje si¢ poziomu napromieniowania otoczenia. Takie urzadzenia moga
postuzy¢ rowniez stronie rosyjskiej do przygotowania prowokacji. Moglyby zosta¢ nie tyle
uzyte, co pokazane S$wiatu, jako ,przejete od zneutralizowanych ukrainskich grup
dywersyjnych”. Taka sytuacja jest wielce prawdopodobna tym bardziej, iz juz wczesniej (na
poczatku konfliktu) Rosja oskarzala Ukraing m.in. o posiadanie i zamiar uzywania ,,brudnych

bomb”.
Bron chemiczna

Oficjalnie Rosja nie posiada broni chemicznej. Cato$¢ zgromadzonych w czasie
»Zimnej Wojny” zapasow, ktora zostala zgloszona — zniszczono. Teoretycznie nie mozna
uzy¢ czego$, czego sie nie posiada. Praktyka, a szczegdlnie ostatni konflikt w Syrii pokazuje
jednak zupelie inng rzeczywistos¢. Niestety w przypadku obecnego konfliktu bron
chemiczna moze zosta¢ uzyta na terytorium Ukrainy i to w réznorodnym zakresie poniewaz
posiada ona potencjalnie szeroki wachlarz opcji jej uzycia. Ponizej kilka mozliwych

scenariuszy.
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1) Uzycie BCh na terenie Ukrainy:

— preparowanie dowodow: np. produkcji Srodkow trujqcych, udaremniony atak sit
ukrainskich, zmontowany film pokazujgcy ofiary (np. rosyjskich Zolnierzy) oraz

dziatanie wojsk rosyjskich w strefie skazen — moZliwe poinformowanie OPCW;

Rosja juz od pewnego czasu oskarza Ukraing o prace nad bronig biologiczng
1 radiologiczng, dyskredytujac w ten sposob Ukraing na arenie migdzynarodowe;,
a jednocze$nie wykorzystujac ten argument, jako jedna z przyczyn rozpoczecia dziatan
zbrojnych. Analizujac zachowanie decydentow Rosji i stuzb specjalnych (ich dotychczasowe
dziatania) mozna stwierdzi¢, iz w kazdym dogodnym dla nich momencie s3 zdolni do
spreparowania dowodoéw wskazujacych na wytwarzanie przez Ukraing zakazanych $rodkéw
trujacych. To tylko kwestia obiektu, atrybutow sugerujgcych wyposazenie laboratorium, by¢
moze jakie§ niejawne dokumenty, pliki w komputerze, a nawet probki ,nieznanych
substancji”. Dla rosyjskich grup prowadzacych operacje psychologiczne, przygotowanie tak
spreparowanych dowodow, ktére moga wplywacé na emocje oraz przekonanie odbiorcow nie
jest wielkim problemem. Co wigcej, materialy moga by¢ wykorzystywane przez rosyjskie
mniejszos$ci narodowe w innych panstwach, by probowaé zmieni¢ nastawienie rzagdow tych
panstw, w stosunku do prowadzonej polityki Ukrainy. Dla takiego scenariusza szczegdlnie
pozadane przez Rosje bytoby np. zdobycie Charkowa, czy Mariupola. To mogloby wzmocnié
rosyjski przekaz typu: ,,ZnalezliSmy laboratorium, w ktorym tworzono zakazang bron. Teraz
wiadomo, dlaczego tak broniono tego miasta”.

Na podobnej zasadzie mozna przygotowa¢ materialy obrazujace skuteczne
udaremnienie przez rosyjskie stuzby lub zotnierzy ataku chemicznego wymierzonego
przeciwko rosyjskojezycznym mieszkancom regionu tuganska i/lub Doniecka. Taka
insynuacja byta juz wysuwana na samym poczatku konfliktu, jako informacja o zastrzeleniu
dwoch dywersantow w  obwodzie fuganskim moéwigcych w  jezyku polskim.
Wg. przekazujacych tg informacje¢ separatystow, zastrzeleni dywersanci zamierzali wysadzic¢
zbiornik z chlorem.

Jednak znacznie gorszym scenariuszem dla Ukrainy, tworzacym wigksze emocje
wsrod odbiorcow, bylby film, wskazujacy na uzycie broni chemicznej przeciwko zotnierzom
rosyjskim na zajetym przez nich terytorium. To tylko kwestia np. dobrania aktorow (jako
,martwych zotnierzy”), badz wykorzystanie faktycznych zwltok, w tle dzialanie rosyjskich
jednostek wojsk chemicznych podczas prowadzenia rozpoznania skazen, oznakowania terenu

1 pobierania prob do identyfikacji. Poza filmem, taki rejon faktycznie moglby zosta¢ skazony,
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a na miejsce zaproszono by OPCW, wysylajac im raport z identyfikacji znalezionego srodka.
Oczywiscie uzyty $rodek nie moéglby mie¢ cech kierujacych podejrzenie na wytworzenie
go w rosyjskich laboratoriach. To mdglby by¢ jeden z czarniejszych scenariuszy dla Ukrainy,

jesli chodzi o konsekwencje miedzynarodowe.

— rzecgywiste ataki o ograniczonej skali 7 uzyciem bojowych srodkow trujqgcych lub
wykorzystanie toksycznych srodkow przemystowych (TSP) — np. rejon Luganska,
Doniecka — skierowanie podejrzen na Ukraing — moZliwe poinformowanie

OPCW;

Rosja dla urealnienia zagrozenia i zwigkszenia presji na inne panstwa moze réwniez
wykorzysta¢ opcje rzeczywistych, ograniczonych w skali atakow chemicznych -
np. w regionach obwodu luganskiego, donieckiego lub w innym, juz opanowanym terenie.
Mogtyby to byé zaréwno bojowe $rodki trujace®, jak i toksyczne $rodki przemystowe.
Niewatpliwie zakomunikowaliby $§wiatu, iz w ataku ucierpieli zarowno zotnierze, jak
1 ludno$¢ cywilna. Tu rowniez odpowiednig prace wykonataby rosyjska ,,combat camera”
1 wojska chemiczne. W zasadzie scenariusz ten ro6zni si¢ od poprzedniego tylko tym, iz
faktyczne uzycie broni chemicznej nastgpitoby podczas ataku, a nie dopiero po nakrgconym
filmie, jako element przygotowania terenu dla ekspertéw z OPCW. Moze to drastyczny
scenariusz, ale historia ZSRR niejednokrotnie pokazywata, iz zycie ,,garstki” jest mniej wazne
od osiggniecia zalozonych celow. To realne tym bardziej, gdyby ofiarami w rzeczywistosci

okazata si¢ ludnos$¢ ukrainska.

— uiywanie TSP — jako przypadkowe rozszczelnienie zbiornikow podczas
prowadzonych dzialan bojowych lub kierowanie podejrzen w strone¢ Ukrainy,

Jjako celowe uzycie (mozliwosci udowodnienia sprawcy — przyktad Syrii);

W Ukrainie, pomimo prowadzonych dzialan wojennych wcigz pracuje przemyst, ktory
jest niezbedny do codziennego funkcjonowania cywili, jak 1 do zaopatrywania walczacych
wojsk. Mowa miedzy innymi o cze$ci zakladow: chemicznych, farmaceutycznych,
przetworstwa migsnego, mleczarni, czy chociazby oczyszczalni $ciekow. W kazdym
z wymienionych uzywane sg $rodki chemiczne, ktore moga postuzy¢ do wywotania skazen.
To chlor i amoniak, a w zakladach chemicznych rowniez $rodki, ktére wykorzystane
niezgodnie z Konwencja, sa kwalifikowane jako bojowe $rodki trujace (np. fosgen). Nalezy

domniema¢, iz Ukraina przeprowadzita analiz¢ bezpieczenstwa chemicznego dla tego typu

4 Jak poprzednio nie mogtyby w zaden sposdb byé powigzane z laboratoriami rosyjskimi.
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zaktadow 1 wtadze zdaja sobie sprawe z istniejgcego zagrozenia. Potwierdzeniem tego jest
fakt, iz na poczatku marca Ministerstwo Zdrowia Ukrainy wydato wytyczne dla swoich
obywateli odno$nie sposobu postgpowania w przypadku takiego ataku lub zbombardowania
zakladéow chemicznych**. Prawdopodobnie cze$¢ juz dawno =zostala zamknieta,
a zgromadzone tam $rodki toksyczne zostaty ewakuowane ze stref dziatan bojowych. Jednak
taka wiedza nie jest udostepniana (np. w mediach), oczywiscie ze wzgledow bezpieczenstwa.

Niestety nie wszystkie srodki zdazyly zosta¢ ewakuowane. Ostrzelanie przez Rosjan
pod koniec lutego zaktadow chemicznych w Donbasie moglo doprowadzi¢ do tragedii.
Alarmowata w tej sprawie rowniez ONZ*. W ostrzelanych zakladach znajdowalo sie 7 ton
chloru. W przypadku wycieku catej substancji, bezposredni obszar wokot zaktadow bytby
catkowicie skazony 1 spowodowalby $mier¢ znajdujacych si¢ tam ludzi, a wg.
amerykanskiego programu stosowanego w ratownictwie chemicznym Acute Exposure
Guideline Levels for Selected Airborne Chemicals (AEGL), oblok skazen powodujacy skutki
$miertelne przemieszczalby si¢ z wiatrem na odleglo$¢ znacznie przekraczajaca 1 km.
Zagrozenie skazeniami, ktére wywolywatoby konsekwencje zdrowotne siggatoby swoim
promieniem strefy przekraczajacej 7 km.

Takich zdarzen, oby bez uwolnienia toksycznych srodkow przemystowych, moze by¢
jeszcze wiele. Co wiecej, moga one by¢ celowo wywotywane przez Rosje 1 thumaczone jako
niezamierzone, przypadkowe dziatanie, lub dzialanie bez wiedzy, iz znajduja si¢ tam TSP,
jesli skalkuluja, iz warunki meteo oraz terenowe beda sprzyjaty ich wojskom.

TSP zgromadzone w pojemnikach moga rowniez zosta¢ wykorzystywane do atakow
w roéznych miejscach prowadzonych dziatan (np. przez grupy dywersyjno-rozpoznawcze).
Jako $rodki nietrwate, ale bardzo toksyczne beda powodowaty straty w ludziach oraz pozwola
na zwigkszenie strachu i wywotywanie paniki wérod Ukraincow*®. Dodatkowo, jak pokazaly
dzialania w Syrii, tego typu dzialania sa trudne do zbadania w konflikcie*’ oraz do

jednoznacznego udowodnienia, kto to zrobit.

4 https://emergency-live.com/pl/aktualno%C5%9Bci/inwazja-na-ukrain%C4%99-ministerstwo-zdrowia-wydaje-
vademecum-za-atak-chemiczny-lub-atak-na-zak%C5%82ady-chemiczne/ [dostep 15.03.2022]

45 https://www.polskieradio24.pl/5/3/Artykul/1737893,Skazenie-srodowiska-na-wschodzie-Ukrainy-ONZ-o-
chemicznym-zagrozeniu-w-Donbasie [dostep 20.03.2022]. Opisane w artykule zasiegi rdznig sie od zasiegéw
prognozowanych na bazie metodyk oceny skazen.

46 Utrudniona ochrona przed tego typu $rodkami, poniewaz nawet wykorzystujgc maske przeciwgazows,
standardowy filtropochtaniacz stuzy jedynie do szybkiej ewakuacji. Do ochrony przed poszczegdlny srodkami
tego typu (np. chlor, amoniak), wykonywane sg dedykowane filtropochtaniacze.

47 M.in. ze wzgledu na panujaca wokét sytuacje, czas odparowania, trudnosci w identyfikowaniu érodka po jego
odparowaniu.
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— uzgycie wg. scenariuszy z ,wojny chemicznej” — mato prawdopodobne, ale ...;

Jest raczej mato prawdopodobne, aby Rosja zdobyta si¢ na uzycie broni chemicznej
wg. scenariuszy z opisywanej uprzednio ,,wojny chemicznej”. Przede wszystkim dlatego, iz
zgodnie z ich oficjalng deklaracjg z 2017 roku nie posiadaja takich $rodkéw — wszystkie
zadeklarowane zapasy zostaly zniszczone. Ponownie podkreslam istotne dla analizy stowo
,zadeklarowane”. Po drugie, produkcja takich srodkow jest nielegalna 1 kwestia ta podlega
kontroli OPCW. Trudno, by Rosja zglosita do organu w nakazanych Konwencja terminach
che¢ nielegalnego wyprodukowania takich srodkoéw. Czyli pozostajg dzialania skryte. Po
trzecie, samo oficjalne uzycie zabronionych $rodkéw spotkatoby si¢ z napietnowaniem przez
OPCW 1 spotecznos¢ miedzynarodows, co jeszcze bardziej pogorszyloby ich sytuacje. Jednak
czesto w takich sytuacjach jest jakies ale ...

Mozliwe sg skryte ataki na mate grupy oséb lub nawet na pojedyncze, wazne z punktu
widzenia kierowania obrong Ukrainy osoby, przy wykorzystaniu bojowych s$rodkow
fosforoorganicznych z grupy A. Takie dziatania moga przeprowadza¢ stuzby specjalne
lub odpowiednio przygotowane grupy dywersyjno-rozpoznawcze. W warunkach bojowych
dziatanie trudne do wykrycia i relatywnie tatwe do zamaskowania.

Dla niniejszej analizy istotnym wydaje si¢ rowniez fakt, iz w ostatnim czasie nastgpito
kolejne ztamanie prawa mig¢dzynarodowego przez Rosj¢. Tym razem chodzito o bombg
zapalajacg zrzucong w Rubizne w obwodzie bLuganskim. Czy byta to prowokacja,
zastraszanie, czy kolejny etap eskalacji dzialan zbrojnych?

Uzywanie broni zapalajacej na obszarach, gdzie znajduja si¢ skupiska ludno$ci
cywilnej jest zakazana prawem mi¢dzynarodowym. Stanowi o tym art. 2.2 Protokotu III do
Konwencji o zakazie lub ograniczeniu uzycia pewnych broni konwencjonalnych, ktore moga
by¢ uwazane za powodujace nadmierne cierpienia lub majace niekontrolowane skutki.

Jesli informacja przekazana przez Ukraing jest prawda, to uzycie tej broni przez Rosje
(kolejny juz raz) mogtoby by¢ podyktowane osiggni¢ciem m.in. trzech celow. Rosja:

1) Testuje spolecznos¢ miedzynarodowg w zakresie ewentualnych reakcji na atak

z uzyciem tego typu broni.

2) Zastrasza spoleczenstwo Ukrainy, pokazujac iz zadne prawa nie obowigzuja w tej

wojnie 1 nic ich nie chroni.

3) Oswaja spolecznos¢ miedzynarodowg z uzywaniem tej broni. Jej uzycie po

ewentualnym ataku chemicznym, czy biologicznym:
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— mogloby zamaskowa¢ taki atak (powstate pozary moglyby przyspieszy¢
odparowanie szczegoOlnie nietrwatych $rodkow trujacych 1 utrudnié
wykrycie ich zastosowania);

— W sposob znaczacy utrudnia, a czasem uniemozliwia pobranie prob
laboratoryjnych ze S$rodowiska, ktére moglyby postuzy¢ jako dowod
w sprawie uzycia broni biologicznej lub chemicznej (tym bardziej, iz
w terenie moga dodatkowo znajdowac si¢ miny i niewybuchy).

Na powyzsze, a szczegolnie tresci zawarte w punktach 1 1 3 moze wskazywac fakt, iz
we wspomnianym ataku zgingly tylko 4 osoby. Czy uzycie takiej bomby, zakazanej prawem,
dla spowodowania tak matych strat i narazenie si¢ na krytyk¢ miedzynarodowa nie jest co
najmniej dziwne?

Zatem mozliwe jednak wydaje si¢ uzycie ,.konwencjonalnych” §rodkow trujacych —
starszej generacji, szczegélnie nietrwatych. Czy Rosja posiada? Gdyby byli zawsze
prawdomowni nalezaloby definitywnie stwierdzi¢, ze nie. Jednak ich sposob postgpowania
nakazuje wykazywac¢ wielka ostrozno$¢ do przyjmowania ich oswiadczen jako pewnik. Stad
w analizie podkreslane bylo wyrazenie ,,wszystkie zadeklarowane”, bo nie jest lub nie musi
by¢ ono jednoznaczne z wyrazeniem ,,wszystkie zgromadzone”. Ponadto, dla laboratoriéw
rosyjskich nie jest wigkszym problemem, aby dokona¢ syntezy niektérych $rodkéw na
potrzeby okreslonych operacji. Ich standardowe uzycie, szczegdlnie w wymiarze taktycznym,
po skazeniu 1 wymordowaniu np. zolnierzy ukrainskich punktoéw oporu, mogloby zosta¢
zamaskowane wtlasnie poprzez uzycie w tym samym terenie broni zapalajacej, ktéra wg.
doniesien strony ukrainskiej (byta juz stosowana) lub zbombardowanie terenu dla zatarcia
sladow. Przy uzyciu $rodkow artyleryjskich i rakietowych istnieja pewne schematy dziatania,
ktore mogg sugerowaé atak chemiczny. Wojska ukrainskie z pewnoscig znaja ta taktyke,
w zwigzku z czym istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo, ze beda te sytuacje
monitorowac i zglasza¢ do OPCW.

Wnhiosek: Kontrole ekspertow z OPCW we wskazanych przez Ukrain¢ miejscach
moglyby by¢ narzedziem odstraszajagcym Rosje, przed ewentualnym dalszym
uzywaniem zakazanej broni.

2) Uzycie BCh na terenie innego panstwa:

Kolejne scenariusze wskazujg na ewentualno$¢ wystapienie zdarzen z faktycznym lub
spreparowanym uzyciem broni chemicznej na terytorium Federacji Rosyjskiej lub ktorejs
z bytych republik ZSRR wspierajacej dzialania zbrojne Rosji, a nawet mozliwe zdarzenie na
terenach Bliskiego Wschodu.
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spreparowane lub rzeczywiste uzycie BCh na terytorium Federacji Rosyjskiej;

Jak juz uprzednio zostalo wskazane, dla zwigkszenia dramaturgii, Rosja moze

wykorzysta¢ opcj¢ wykonania rzeczywistych, ograniczonych w skali atakéw chemicznych na

terytorium Federacji Rosyjskiej — oczywiScie jako ataki terrorystyczne. Stuzby specjalne oraz

komorki prowadzace wojne informacyjng nie mialtyby problemu ze wskazaniem panstwa,

ktore stoi za atakami. Kwestia spreparowania dowodow.

Korzysci z tego ptynace dla Rosji:

urealnienie zagrozenia ptynacego ze strony Ukrainy — posiadaja BMR, prowadza
dziatania terrorystyczne;

spotegowania przekazu o slusznosci podjetych przez Rosje decyzji
o przeprowadzeniu tzw. ,,operacji specjalnej”;

stworzenie warunku gwarantujacego Rosji mozliwo$¢ uzycia broni jadrowej
zgodnie z zapisami posiadanej doktryny, co pewnie bytoby mocno nagtasniane;
skomplikowanie sytuacji na arenie mi¢dzynarodowe;j;

stworzenie ,,pozywki” dla wtasnej propagandy oraz dla krajow wspierajacych

Rosje.

uzycie BCh na terytorium Bialorusi;

Zdarzenie, raczej z faktycznym wuzyciem broni chemicznej mogtoby zosta¢

przeprowadzone na terytorium Biatorusi. Rosjanie juz raz dokonali ataku na wiosk¢ w poblizu

granicy z Ukraing. Co prawda byt to atak wykorzystujacy bron konwencjonalng, jednak

prowokacja ,,chemiczna” ze strony Rosji, zrzucajaca odpowiedzialno$¢ na sity ukrainskie

moglaby wywota¢ pewne perturbacje:

dostarczytaby argumentu dla Lukaszenki do przylaczenia si¢ do dzialan zbrojnych
prowadzonych przez Rosjg;

mogtaby zmieni¢ nastawienie zoknierzy biatoruskich do prowadzonej wojny;
bytaby formga sktocenia spolecznosci biatoruskiej i ukrainskiej;

stworzenie warunku gwarantujgcego Rosji mozliwos$¢ uzycia broni jadrowej;

1 jak poprzednio — skomplikowataby sytuacje Ukrainy na arenie migdzynarodowe;.

uzycie BCh na terytorium Czeczeni;

Analogiczne zdarzenie mogloby si¢ wydarzy¢ na terytorium Czeczeni. Tu roéwniez

Rosja mogtaby osiggna¢ ponizsze cele:

NEPTUNE
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— W tatwy sposob zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ na Ukraing — atak to zemsta Ukrainy za
uzycie ,.kadyrowcow” w obecnym konflikcie;

— dodatkowo zacheci¢ Czeczendéw do kontynuacji dziatan zbrojnych prowadzonych
na terenie Ukrainy;

— stworzenie warunku gwarantujacego Rosji mozliwos$¢ uzycia broni jadrowej;

— skomplikowataby sytuacje Ukrainy na arenie mi¢dzynarodowe;.

uzycie BCh na terytorium Syrii;

Jak w poprzednich przypadkach, do zdarzenia mogtoby doj$¢ np. na terytorium Syrii.
Nie jest to wielce prawdopodobne, jednak rowniez i tu Rosja takimi dziataniami mogtaby
uzyska¢ pewne korzysci:

— ‘fatwo spreparowa¢ dowody i oskarzy¢ Ukraing o atak, jako zemsta za dziatanie
syryjskich ,,najemnikéw” i cheé¢ wystraszenia i zniechg¢cenia obywateli Syrii do
wspierania dziatan Federacji Rosyjskiej;

— skomplikowataby sytuacje Ukrainy na arenie migdzynarodowe;.

Bron biologiczna

Rosja od poczatku konfliktu podnosi kwesti¢ biologicznych laboratoriow w Ukrainie,
a raczej amerykanskich laboratoriow na terenie Ukrainy. Jednocze$nie, w ramach
prowadzenia dezinformacji w mediach, w tym spoteczno$ciowych, rozsiewa pogloski
o tajnych eksperymentach amerykanskich naukowcéw na ludnosci ukrainskiej*®. Zreszta
jednym z celoéw ataku Rosji na Ukraing, jakie zostaly ogloszone, byta likwidacja sieci tajnych
laboratoriow wytwarzajacych bron biologiczna™®.

Tymczasem jak podajg zrodta amerykanskie, od wielu lat rzad USA wspotpracowat
z 26 ukrainskimi placowkami naukowo-badawczymi. Niektore z nich sg duzymi placéwkami,
jak np. Centrum Zdrowia Publicznego Ministerstwa Zdrowia Ukrainy, a inne malymi
instytutami. Cze¢$¢ z nich funkcjonowala jeszcze w czasach ZSRR, gdzie migedzy innymi
prowadzone byty programy badan nad bronig biologiczng®®. Ukraina i Stany Zjednoczone
wspotpracuja w ramach Programu Redukcji Zagrozen Biologicznych. Program ten, zgodnie
z informacjami zawartymi na stronie ambasady USA, w Ukrainie ma na celu zapewnienie

mozliwosci wykrywania 1 zglaszania epidemii spowodowanych przez niebezpieczne

48 https://fakehunter.pap.pl/raport/24b40349-299d-4f0b-970b-e47a985d433b [dostep 24.03.2022]

49 https://konkret24.tvn24.pl/swiat,109/tajne-laboratoria-w-ukrainie-i-specjalna-operacja-putina-teoria-
spiskowa-o-inwazji-rosji,1098042.html [dostep 24.03.2022]

50 https://www.factcheck.org/2022/03/social-media-posts-misrepresent-u-s-ukraine-threat-reduction-

program/ [dostep 24.03.2022]
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patogeny, zanim stworza one zagrozenie dla bezpieczenstwa lub stabilnoéci panstwa’'.
Program obejmowat m.in. badania nad COVID-19. Jednak fakt funkcjonowania takich
laboratoriow daje dla Rosji pole do popisu w zakresie prowadzenia dziatan
dezinformacyjnych, jak rowniez ewentualnego przygotowania i przeprowadzenia prowokacji.

Patogeny, z ktorymi pracuja laboratoria ukrainskie w ramach wspomnianego
Programu, sa zamrazane, aby by nie replikowatly si¢ bez kontroli i aby nie staly si¢ aktywne.
Zagrozenie, jakie stanowig te patogeny zdecydowanie wzrostoby, gdyby np. laboratorium
zostalo  pozbawione pradu, czy gdyby doszto do bezposrednich zniszczen
(np. w wyniku ostrzatu, czy bombardowania). Ogrzanie patogenow, przy jednoczesnej awarii
systemu filtracji mogloby doprowadzi¢ do ich uwolnienia i spowodowania zakazenia na
zewnatrz obiektu. Konsekwencje trudne do przewidzenia, gdyz brak informacji

o znajdujacych si¢ tam patogenach.

51 Program Kooperatywnego Zmniejszania Zagrozen to amerykanski program pomocy finansowej dla czeéci
panstw powstatych po rozpadzie ZSRR. Program ten ma m.in. na celu zmniejszenie potencjalnych zagrozen
zwigzanych z bronig biologiczng, jaka zostata wytworzona w czasach funkcjonowania ZSRR -
https://geekweek.interia.pl/nauka/news-ukrainskie-laboratoria-zagrozone-grozne-patogeny-wydostana-
s,nld,5863010 [dostep 25.03.2022]
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